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Bestaat het gevaar dat Europa een vazal van Amerika zal worden? Volgens gewezen Belgisch 
premier Guy Verhofstadt wel. “Dat is duidelijk geworden na de eenzijdige concessies die aan 
Trump zijn gedaan op het gebied van defensie-uitgaven en handel, en na de acceptatie van 
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Domènec Ruiz Devesa met als titel: “Trump is niet onze bondgenoot en zal dat ook nooit 
worden”.

Lees meer blz. 12.
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Het zit niet echt in de dagelijkse schijnwerpers 
van de media maar op dit eigenste moment 
zijn de onderhandelingen over één van de 
meest omstreden pensioenhervormingen 
uit de voorbije jaren aan de gang. De 
onderhandelingen met de sociale partners 
over de grote pensioenhervorming beloven 
in een ‘hete herfst’ te eindigen. Er overheerst 
maar één punt van kritiek: “onrechtvaardig”.
Ter opfrissing: sinds 1 januari 2025 ligt 
de wettelijke pensioenleeftijd op 66 jaar 
(voorheen 65 jaar) voor wie geboren is tussen 
1 januari 1960 en 31 december 1963. Voor 
latere geboortejaren wordt dit zelfs 67 jaar. 
Vervroegd pensioen blijft mogelijk onder 
bepaalde voorwaarden, maar leidt tot een 
lager pensioenbedrag. 

Europa kijkt mee
Alle hervormingen zijn het gevolg van 
het “zomerakkoord” van de regering-De 
Wever, maar volgens de bonden gaan de 
verschillende maatregelen veel verder 
dan wat er in dit akkoord stond. Is er veel 
onderhandelingsmarge? Dat is maar de 
vraag want alles moet in een draf worden 
afgehandeld; Europa staat te kijken of ons 
land wel op tijd zijn overheidsfinancies op orde 
heeft. Eind december moet alles zwart op wit 
gedrukt staan in het Staatsblad. Dat verhoogt 
de druk op de onderhandelaars.
Wat is er dan zo onrechtvaardig aan de 
pensioenhervorming? Er wordt nogal flink 
ingehakt op de berekening van de toekomstige 
pensioenen, zowel in de openbare als in de 
privésector. Vooral de vakbonden bekijken 
de aangekondigde maatregelen van de 
Arizonaregering De Wever zelfs als pure 
discriminatie. Bijvoorbeeld dat de periodes 
van het moederschapsverlof in een carrière 
van een vrouw niet meer meetellen in de 
pensioenberekening wordt gezien als een 
regelrechte schending van de wet, en een 

overtreding van de wet staat gelijk met een 
misdrijf. Het nieuwe systeem voor vervroegd 
pensioen (60 jaar – 42 werkjaren) sluit 
moederschapsverlof uit, een pure discriminatie 
op basis van geslacht. Het is strijdig met de 
Belgische én Europese wetgeving. 

Vrouwen de dupe
Vooral de overheidsvakbonden staan op hun 
achterste poten want het gaat volgens hen 
om een tot dusver ongeziene afbouw van het 
ambtenarenpensioen, voor het openbaar ambt 
een vorm van uitgestelde wedde.(*) Maar 
ook in de privésector roeren de bonden zich. 
De pensioenmaatregelen treffen bovenmatig 
werknemers en dan vooral de vrouwen. 
Maar liefst 49 % van de vrouwen riskeert bij 
vervroegd pensioen een pensioenmalus, 
de man-vrouwpensioenkloof wordt groter. 
Werknemers moeten gemiddeld 45 jaar 
halftijdse tewerkstelling bewijzen om de 
malus te ontlopen. Daarmee straft de regering 
werknemers voor pech of zorglast tijdens de 
eerdere loopbaan. Vrouwelijke werknemers 
zien hun pensioen tegen 2040 gemiddeld 
dalen met 5,6 % door de hervorming, terwijl 
dat bij mannen 4,3 % is, zo berekende de 
‘Studiecommissie voor de Vergrijzing’.(**) Het 
is alsof je de spelregels na het spel verandert. 
Het Grondwettelijk Hof en de Raad van State 
zullen een vette kluif hebben aan de klachten 
die er al zijn en nog zullen volgen. Want, wees 
nu eerlijk, een vrouw die tijdens haar loopbaan 
voor haar kinderen thuisbleef, was helemaal 
niet op de hoogte van wat de regering-De 
Wever jaren later zou bekokstoven, en de 
vrouw besliste toentertijd op basis van de 
‘toenmalige’ wetgeving om thuis te blijven. 
Nu al die jaren van thuiszorg niet meer laten 
meetellen in de loopbaanberekening is 
puur retroactief bedrog. Grondwetspecialist 
Paul Van Orshoven stapte al naar het 
Grondwettelijk Hof tegen de programmawet 

van minister van Financiën Jan Jambon (N-
VA). De professor wil dat de maatregelen voor 
de beperkte indexering van de pensioenen 
worden vernietigd.

Platte besparingen
Het draait hier om platte besparingen op de 
kap van duizenden goed menende burgers. 
Overigens komt de helft van de besparingen 
op de rug van de werknemers, 45% wordt 
gedragen door de ambtenaren, en maar een 
kleine 5% door het stelsel van de zelfstandigen. 
Van een rechtvaardige verdeling, zoals de 
premier altijd betoogt, is absoluut geen 
sprake. (**)
En wat zijn ten slotte de argumenten pro voor de 
regering zelf? Jambon steekt de handen ervoor 
in het vuur: “Arizona zorgt voor een halvering 
van de stijging van de vergrijzingskost”, zegt 
hij. Daarvoor kijkt Jambon niet alleen naar 
de kost van de pensioenen, maar ook naar 
de impact van bijvoorbeeld de beperking van 
de werkloosheid in de tijd. De hervorming wil 
de band tussen werk en pensioen versterken, 
waarbij langer werken wordt aangemoedigd 
door middel van het beruchte bonus-malus-
systeem. Een belangrijk punt is de strengere 
definitie van een ‘loopbaanjaar’ waarbij vanaf 
2027 minstens 156 dagen effectief werk nodig 
zijn, wat een vervroegd pensioen moeilijker 
maakt voor veel werknemers, tenzij ze werken 
tot op hun negentigste… 

(*)www.vsoa.eu
(**)https://hogeraadvanfinancien.be/
sites/default/files/publications/hrf_
vergrijzing_2025_07.pdf; www.aclvb.be

Het grote pensioenbedrog van De Wever

Voorwoord door Bert Cornelis

Het Grondwettelijk Hof en de 
Raad van State zullen een vette kluif 
hebben aan de klachten die er al zijn 

en nog zullen volgen.
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Op het eerste gezicht dus een logische 
beslissing van de Vlaamse regering (o.m. 
met als argument dat men niet weer een 
“kroonjuweel”  van onze lokale economie in 
vreemde handen wil zien overgaan). Hoewel… 
sommigen beweren dat Fluvius die extra 
inbreng van kapitaal niet nodig zou hebben, 
als ze jaarlijks wat minder “royaal” dividend 
zou uitkeren aan de lokale besturen en dat 
geld zou herinvesteren  binnen het bedrijf.

Raar
Wat echter meer vragen oproept, is de 
bijkomende commentaar van de Vlaamse 
voogdijminister Melissa Depraetere (Vooruit). 
Zij stelde dat deze financiële operatie géén 
impact mag hebben op de energieprijzen 
voor de eindgebruiker. Dat is  - op zijn 
zachtst gezegd – een rare economische 
logica. Vooreerst, de Vlaamse regering 
heeft niet zomaar ergens 1,6 miljard euro op 
overschot in een schuif liggen: m.a.w., ze moet  
(rechtstreeks  of via PMV)  dat geld gaan lenen 
op de (inter)nationale kapitaalmarkt. Op die 
lening moet jaarlijks rente worden betaald  en 
die lening moet ( vroeg of laat ) ook worden 
terugbetaald. 
Er zijn dus jaarlijkse financieringskosten. 
Logische zou zijn om deze kosten in de 
elektriciteitsprijzen (meer bepaald de 
netwerkprijzen) van Fluvius door te rekenen. 
Wetende dat in ons land de elektriciteitsprijzen 
nu reeds tot de hoogste  van de EU behoren, is 
dat geen evidente optie. 

Spitstechnologie
Hoe kan/moet het dan anders? Men zou die 
kosten kunnen “verhalen”  op de winsten van 
Fluvius  (maar dan zijn de lokale besturen 
ongelukkig, want zij zien hun jaarlijks dividend  
-  voor veel gemeenten een welgekomen bron 
van inkomsten – dan immers wegvallen). 

PMV kan ook niet zomaar “gratis” geld ter 
beschikking stellen van Fluvius (want dan 
zou de EU wel eens kunnen komen klagen 
over “verborgen subsidiering” en… zou de 
financiële balans van PMV  in het gedrang 
komen). Dus moet de Vlaamse regering  - via 
een of andere financiële spitstechnologie – 
zelf die kosten dragen. M.a.w., de openbare 
schuld van Vlaanderen verhoogt en via de 
belastingen is het dus uiteindelijk  “Jan 
Modaal” die deze kosten zal dragen. Dus niet 
via de elektriciteitsprijzen, maar wel via de 
belastingen komt deze (meer)kost toch weer  
bij  de finale consument terecht. Maar….  dankzij 
de “gesubsidieerde” lagere  energieprijzen, zij 
het vooral de grote(re) verbruikers die daar 
beter van worden, terwijl de hogere belastingen  
(dankzij onze overvloedig aanwezige fiscale 
“ontsnappingsroutes” ….) zeker niet bij de 
hogere inkomens zullen terechtkomen. 
Dus niet alleen speelt hier weer het “Mattheus 
effect”, het economisch proces wordt ook 
nog eens verstoord door prijzen die niet de 
economische realiteit weerspiegelen. Rare 
economische logica, die Vlaamse logica….

In volle zomer kondigde de 
Vlaamse regering aan dat ze – via 
haar investeringsvehikel PMV, de 
Participatie Maatschappij Vlaanderen  
-  een participatie van zo’n 1,6 miljard 
euro zou nemen in Fluvius (de openbare 
netwerkbeheerder, waar de lokale 
overheden reeds aandeelhouder zijn). 
Fluvius staat immers voor een enorme 
technische en ook financiële uitdaging, 
om vooral ons elektriciteitsnetwerk 
aan te passen aan de nieuwe “energie-
mix”  die op ons afkomt  (meer gebruik  
van zonnepanelen – extra verbruik 
o.m. door elektrische voertuigen  - 
warmtepompen - …). 

Mark Bienstman 
mbienstman@hotmail.com

Economische logica

Minister Melissa Depraetere: geen impact op de 
energieprijzen… 

OPINIE

Sommigen beweren dat Fluvius extra inbreng van kapitaal niet nodig zou hebben, als ze jaarlijks wat minder 
“royaal” dividend zou uitkeren aan de lokale besturen.
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Maarten De Bousser
LVV-voorzitter

Vrijhandel is een van de mooiste ideeën die 
het liberalisme ooit heeft voortgebracht. 
Enkele vindingrijke geesten lanceerden aan 
het einde van de 18e eeuw het idee dat er 
meer was in het leven dan het vullen van de 
eigen schatkist ten koste van andere naties.  
Andere landen koeioneren leidde niet per 
definitie tot de groei van de eigen economie.

Het idee is mooi in zijn eenvoud: economische 
openheid en samenwerking kunnen leiden 
tot meerdere winnaars. In plaats van zelf te 

Brussel zit al geruime tijd zonder volwaardige regering. En schijnbaar 
niemand die er echt wakker van ligt. Het is de normalisering van een 
abnormale situatie. Die gelatenheid is riskant voor een stad die haar 
status als Europese hoofdstad dreigt te verliezen.

Begin juli viel de Brusselse formatie volledig stil: zeven weken lang 
gingen de onderhandelaars in zomerslaap. Midden augustus begonnen 
de gesprekken eindelijk opnieuw. Maar alles liep in de loop van september 
weer vast. Sommigen dachten zelfs aan nieuwe verkiezingen.

Dagelijkse schijn
Onze hoofdstad draait intussen gewoon door, alsof er niets aan de hand 

is. De metro rijdt, het vuilnis wordt opgehaald, de aanslagbiljetten voor de 
onroerende voorheffing vallen in de brievenbussen. Juist die dagelijkse 
schijn van normaliteit maakt dat de afwezigheid van een regering niet 
meteen voelbaar is voor de gemiddelde Brusselaar. De dramatische 
begrotingscijfers en de schuldenberg van miljarden euro’s zijn daarvoor 
te abstract, te ver weg. Maar het abstracte vertaalt zich stilaan in heel 
tastbare problemen. Bij veel scholen, ziekenhuizen en ondernemingen 
groeit de onzekerheid. Ondertussen laat het drugsgeweld zich steeds 
vaker gelden in de Brusselse straten.

Op enkele burgerinitiatieven op het Beursplein na, bleef grootschalig 
protest tegen de politieke stilstand uit. Ook buiten de Brusselse bubbel 
lijken nationale politici, afgezien van enkele vrijblijvende verklaringen op 
de Vlaamse en nationale feestdag, zich nauwelijks druk te maken.

Die lethargie is misschien wel de grootste bedreiging. Niet het uitblijven 
van een Brusselse regering op zich, maar het gemak waarmee burgers 

Thibault Viaene
gewezen LVV-voorzitter en bestuurslid

Britten zullen nooit betere wijn maken dan Italianen.

“Hoe lang kan Brussel nog hoofdstad van Europa blijven?”

focussen op de productie van wijn, kon een 
land als Engeland bijvoorbeeld focussen op 
de productie van textiel. Niet alleen zou de 
Engelse wijn van inferieure kwaliteit zijn, hij 
zou ook duurder zijn. Door de invoer van wijn 
uit zuiderse landen zouden de Engelsen tegen 
lagere prijzen toegang krijgen tot betere wijn. 
Het vrijgekomen budget konden gezinnen 
vrij elders besteden. De Italiaanse wijnbouw 
bijvoorbeeld zou er wel bij varen, ook hier 
zouden de extra inkomsten gegenereerd en 

gespendeerd worden. Alleen maar winnaars.

Economen spreken in dit verband over een 
‘positive sum game’: door samenwerking 
wordt de koek groter en ontstaat de 
mogelijkheid dat elke partij erop vooruitgaat.

Dit is de kern van liberaal denken over handel. 
Welvaart wordt gedefinieerd als inkomen en 
de keuzemogelijkheden die je hebt om dat 
inkomen te besteden. Door handel dalen de 

De toekomst 
van de 
vrijhandel
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prijzen en stijgen de keuzemogelijkheden. 
Meer wijn, en goedkopere wijn. Helderder kom 
je een win-win situatie niet tegen.

Het platte land
Naarmate de tijd verstreek en vrijhandel 
toenemend gemeengoed werd, nam ook de 
complexiteit van het economisch weefsel toe. 
Handel gaat al lang niet meer over de import 
en export van wijn, maar over productieketens 
die tot in de puntjes geoptimaliseerd zijn. 
Elk onderdeel wordt op de meest ideale plek 
geproduceerd en komt, alsof het een Zwitsers 
uurwerk is, op de juiste plek  op het juiste 
moment samen.

Uit deze intense economische samenwerking 
werden ook steeds vaker (geo)politieke 
conclusies getrokken. In 2005 verscheen, 
het nog steeds aan te raden, ‘The World is 
Flat’ van Thomas L. Friedman. Hij stelde 
dat twee landen die beiden in dit complexe 
web geïntegreerd zijn, nooit met elkaar in 
conflict zouden komen. Door de wederzijdse 
afhankelijkheid zou de prijs van een conflict 
immers te hoog zijn.

De zero-sum-presidenten
Deze redenering gaat er uiteraard van uit 
dat wereldleiders als ultiem doel hebben de 
economische welvaart van hun eigen burgers 
te vergroten. Die veronderstelling kunnen 
we vandaag helaas niet langer volhouden. 
Er zat sowieso al wel wat zand in de 
vrijhandelsmotor. Covid-19 legde, net als dat 
gigantisch containerschip in het Suezkanaal, 

de kwetsbaarheid van deze handelsketens 
bloot. Ze bleken niet schokbestendig. En 
politici ontdekten dat men voor sommige 
strategische producten zeer afhankelijk is van 
het buitenland.

Bovendien stond de creatie van economische 
welvaart niet meer met stip op één op de 
agenda van meerdere politieke leiders. 
Concepten als nationale trots en culture 
wars namen een steeds prominentere rol 
in. In die strijd is een ‘positive sum game’ 
onmogelijk. Het is een wereld waar je winnaar 
of verliezer bent. Op magische wijze werd de 
handelsbalans als scorerbord uitgeroepen. 
Theoretisch compleet krankzinnig, maar het 
idee dat het minder exporteren van goederen 
naar een land dan je er uit importeerde je tot 
verliezer maakte raakte ingeburgerd in rechts 
populistische kringen.

De inval van Rusland in Oekraïne verwees 
sowieso al heel wat zekerheden naar de 
prullenmand. Met wat nog aan zekerheden 
overbleef in de westerse wereld, maakt Donald 
Trump in sneltreintempo komaf. 

Vrijhandel was zo’n zekerheid, een idee 
waarvan ik als liberaal dacht dat het verworven 
was. Op een zot moment kon de PS wel eens 
moeilijk doen over een handelsakkoord met 
Canada, maar stiekem wist iedereen dat dit 
vooral als bedoeling had de achterban wat te 
sussen. De huidige strijd is existentieel.

Waar we ons als liberalen in vergisten is dat 

vrijhandel en economische afhankelijkheid 
besmettelijk zou zijn, en op een positieve 
manier veiligheids- en andere geopolitieke 
vraagstukken zou beïnvloeden. Dit hebben 
we overschat. Dit mag uiteraard niet tot de 
conclusie leiden dat vrijhandel geen toekomst 
meer heeft. Het wil wel zeggen dat handel met 
pakweg Frankrijk, Canada, China of Rusland 
elk een andere invalshoek vereisen.

Handel voor vrijheid en vooruitgang
Gezien haar (logistieke) positie in de wereld, 
de openheid van de eigen economie en haar 
geschiedenis in vrijhandel moet België een 
voortrekker blijven van vrijhandel in een 
wereld die daar steeds minder voor te vinden 
is. Elke weggewerkte handelsbarrière is een 
overwinning voor de consument, en dus 
voor de welvaart van het land. Binnen België 
moeten liberalen voorop gaan in deze strijd 
voor meer vrijheid en vooruitgang.

We mogen hierbij niet blind zijn voor de 
geopolitieke realiteit van het moment. We 
mogen voor strategische goederen niet 
afhankelijk zijn van landen en regimes die 
geen duurzame lange termijn partner zijn. 
Wel moeten we maximaal blijven inzetten op 
de vele economische voordelen onze open 
economie kan bieden. Want één ding is zeker: 
Britten zullen nooit betere wijn maken dan 
Italianen.

en politici er zich bij neerleggen.

In onze buurlanden zou dit ondenkbaar zijn. Zou men in Nederland 
dulden dat Amsterdam zo lang zonder bestuur blijft? Of in Frankrijk 
met Parijs? Natuurlijk niet. Het land zou op zijn kop staan. Meer dan 
een willekeurige plek op de kaart, is een hoofdstad een knooppunt van 
politiek, economie en cultuur. Ze is het land in miniatuur. Maar in België 
lijken we onze schouders op te halen. Alsof Brussel een verre uithoek 
is waar je alleen nog passeert wanneer het echt moet. De desinteresse 
voedt de stilstand, en de stilstand voedt de desinteresse.

Impact
De impact van de politieke impasse reikt verder dan onze landsgrenzen. 
Brussel is niet enkel de hoofdstad van België, maar ook het politieke 
hart van Europa. Meer dan 300 ambassades, consulaire posten en 
diplomatieke missies zijn er gevestigd — meer dan in Washington D.C. 
of Londen. De stad huisvest hoofdzetels van de NAVO, de Europese 
Commissie, de Raad van de EU en honderden internationale instellingen. 
Dagelijks komen er talloze topambtenaren, diplomaten, journalisten en 
bedrijfsleiders samen.
Lees verder blz. 7. Protest aan het Brusselse Beursplein tegen de politieke stilstand.
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Mare Dermaux
Liberas

LIBERAS

Tentoonstelling over oorlogsliteratuur in de collectie van Liberas

Uit het dagelijkse leven
Kort na de oorlog ontstaan namelijk talloze 
‘documents humains’ – boeken waarin 
auteurs hun persoonlijke oorlogservaringen 
neerschrijven. De tentoonstelling toont een 
selectie van 22 werken uit de honderden 
boeken over de Tweede Wereldoorlog 
die Liberas bewaart. Aan de hand van de 
geselecteerde werken worden drie thema’s 
belicht: verzet en collaboratie, de kampen en 
het dagelijkse leven tijdens de bezetting. 
Het gaat om gelegenheidsauteurs, zoals de 
liberale schepen van Schaarbeek Gaston 
Williot, die de gebeurtenissen in Brussel 
vastlegt; de jonge verzetsstrijder Victor 
Eloy, die zich schuilhoudt in de Ardeense 
bossen; en kunstenaar Jacques Ochs, die zijn 
medegevangenen portretteert in Breendonk. 
Dit zijn geen professionele schrijvers. De 
omstandigheden van de oorlog creëren bij 
hen een behoefte om hun verhaal neer te 
pennen. De 22 schrijvers variëren ook van 
achtergrond, van de cafébaas Louis Bamps tot 
de advocaat Jean Tytgat. Deze pluriformiteit 
aan perspectieven laat thema’s zien vanuit 
verschillende invalshoeken. Zo weerspiegelen 
deze boeken de sociale, politieke en culturele 
spanningen van hun tijd.

De veranderende stem 
Hoewel het grootste deel van België bevrijd is 

in september 1944, zullen de gedetineerden 
in concentratiekampen pas bevrijd worden 
vier tot negen maanden later. De eerste 
gevangenen die terugkeren naar België 
arriveren ten vroegste in maart en april 
1945. Edgard Marbaix schrijft zijn boek 
‘Breendonk, de dood’ in het voorjaar van 1944 
en drukt in zijn inleiding de hoop uit dat, net 
zoals zijn bevrijding uit Breendonk, ook de 
‘bevrijding van zijn Vaderland’ spoedig zal 
volgen. De ware omvang van de gruwel in de 
concentratiekampen is op dat moment voor 
de auteur nog niet bekend. 

De auteurs bieden geen louter feitelijke 
weergave van de oorlog. Ze verwerken hun 
ervaringen en herschrijven hun herinneringen, 
waardoor hun werken een persoonlijk 
perspectief weerspiegelen. Boeken uit 
1947 verschillen bijvoorbeeld van die uit 
1944, omdat schrijvers toen schreven met 
meer kennis over de gebeurtenissen en een 
bewustzijn van de veranderende tijdgeest. 
Deze vroege getuigenissen zijn daarmee een 
eerste literaire verwerking van de Tweede 
Wereldoorlog en vormen een fundament voor 
het collectieve geheugen van België. 
Deze verhalen krijgen een extra dimensie 
dankzij illustraties van de hand van tijdgenoten. 
Verschillende auteurs werken samen met 
een tekenaar om hun oorlogsgetuigenis te 
versterken.  De tentoonstelling laat intieme 

portretten zien van kampslachtoffers en 
pakkende tekeningen van een gebombardeerd 
Antwerpen. Daarnaast wordt er gebruik 
gemaakt van authentieke objecten uit het 
Liberas-depot – zoals een gevangenisplunje 
uit Sachsenhausen of een kookboek uit de 
rantsoenjaren, die de bezoeker meenemen 
in de wereld van deze schrijvers tijdens de 
Tweede Wereldoorlog.
Met ‘Hun kleine oorlog’ biedt Liberas een 
beeld van het Belgische leven tijdens de 
Tweede Wereldoorlog, verteld door de ogen 
van gewone mensen. De boeken, illustraties 
en objecten brengen verhalen van de vaak 
onbekende auteurs tot leven en geven hen een 
volwaardige plaats binnen deze geschiedenis 
van de Tweede Wereldoorlog. 

Praktisch
Deze tentoonstelling loopt van 10 oktober 
2025 tot en met 30 januari 2026 en is gratis te 
bezoeken in Liberas op het Kramersplein 23, 
9000 Gent. Liberas is open van maandag tot 
donderdag van 8u30 tot 17u00 en op vrijdag 
van 8u30 tot 12u30. 
De vernissage vindt plaats op donderdag 9 
oktober 2025 om 18u00 in Liberas, aanmelden 
kan via mail naar inschrijven@liberas.eu of 
telefonisch via 09/221.75.05 
Meer informatie: www.liberas.eu 

Hun kleine

oorlog
Ter gelegenheid van 80 jaar bevrijding van 
België opent Liberas de tentoonstelling 
‘Hun kleine oorlog. Oorlogsliteratuur in de 
collectie van Liberas (1944-1947)’. Deze 
expo biedt een blik op hoe Belgen de Tweede 
Wereldoorlog hebben beleefd én herinnerd – 
niet via grote geschiedenisboeken, maar door 
intieme getuigenissen van gewone mensen in 
buitengewone omstandigheden. 

Jacques Ochs, ‘Breendonck: bagnards et bourreaux’ (Brussel: Editions du Nord, 1947).
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WORD NU LID VAN HET LVV
Wil je Het Volksbelang blijven ontvangen en uitgenodigd worden 
voor de events van het LVV, hernieuw dan je lidmaatschap, of word 
gewoon een nieuw lid. 
De lidmaatschapsbijdrage bedraagt 30 euro. Voor 50 euro ben je 
steunend lid, en voor 500 euro krijg je de titel van “erelid” van het 
LVV. Je kan je bijdrage storten op het rek. nr. BE93 2900 5218 0967 
met vermelding van je naam, adres en e-mailadres. 
Alvast onze dank voor je steun.

De redactie van Het Volksbelang en het bestuur van het LVV.

(vervolg van blz. 5) 

Wat zegt het over een land als het zijn eigen 
hoofdstad zo verwaarloost? Dat Brussel zo’n 
centrale rol speelt op het wereldtoneel, is geen 
vanzelfsprekendheid. Zoals een jonge Obelix 
ooit in het vat vol toverdrank viel, zo belandde 
Brussel eerder toevallig in het centrum van de 
wereldpolitiek. 

De Brusselse stilstand
Dankzij haar internationale positie kreeg 
Brussel een voorsprong waar andere steden 
enkel van kunnen dromen. Juist daarom is 
het des te schrijnender dat deze voorsprong 
verspeeld wordt door slecht bestuur.
We schrijven dit op een moment dat Europa 
zich in sneltempo tracht om te vormen van 
een economische unie naar een geopolitieke 

speler. Door de dreiging uit het Oosten groeit 
ook de rol van de NAVO, en pompen lidstaten 
extra miljarden in defensie. De stad die deze 
instellingen huisvest, zou een baken van 
stabiliteit, veiligheid en goed bestuur moeten 
zijn. In plaats daarvan dreigt Brussel de 
zwakke schakel te worden.

Oost-Europese concurrentie
De concurrentie staat niet stil. Andere 
Europese (hoofd)steden dingen actief mee 
naar Europese instellingen en invloed. 
Straatsburg blijft vechten om het Europees 
Parlement permanent op haar grondgebied 
te houden of zelfs uit te breiden. Luxemburg 
koestert zijn Europese instellingen en 
laat geen kans voorbijgaan om zijn rol te 
versterken. En recent nog verloor Brussel 
het nieuwe Europees Cybersecurity Centrum 
aan Boekarest, mede omdat Oost-Europese 
lidstaten vinden dat niet elk nieuw agentschap 
automatisch in Brussel moet gevestigd zijn.
Dit toont aan dat de titel “hoofdstad van 
Europa” geen vanzelfsprekendheid is, maar een 
competitieve troef die constant onderhouden 
moet worden. Als de indruk groeit dat Brussel 
zichzelf niet kan besturen of zijn problemen 
niet onder controle krijgt, zal de roep luider 
worden om Europese instellingen elders onder 
te brengen. Dat zou voor Brussel en België 
een economische aderlating zijn. Europa is in 
Brussel immers goed voor maar liefst 120.000 
jobs en een geschatte economische waarde 
van 5 miljard euro.

Heruitvinden
In een stad die symbool staat voor het 
Europese project, straalt bestuurlijke stilstand 
ver voorbij de stadsgrenzen uit. Brusselse 
politici moeten zichzelf en onze hoofdstad 
opnieuw uitvinden, of riskeren dat anderen het 
voor hen doen.

Lees meer opinies van het LVV op 
https://www.knack.be/opinie/

www.hetlvv.be    
Volg ons op:

Facebook: https://www.facebook.com/
liberaalvlaams.verbond.3

X: https://x.com/hetLVV

Instagram: https://www.instagram.com/
liberaalvlaamsverbond/
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Ivan Vandermeersch

Wat MR en N-VA vandaag als ‘liberaal’ 
verkopen, is in feite een technocratische 
karikatuur: controle, moralisme en fiscale 
dogma’s in plaats van echte zelfbeschikking. 
Ze misbruiken de taal van vrijheid om keuzes 
te beknotten over zorg, cultuur, levensstijl. 
Maar vrijheid betekent mens zijn, geen 
nummer. Burger, geen onderdaan.

Technocratisch beleid
Vandaag herleeft het oude 
christendemocratische paternalisme niet meer 
via de biechtstoel, maar via technocratisch 
beleid. MR en N-VA sturen geen vrijheid aan, 
maar volgzaamheid. Hun ‘liberalisme’ is 
controlepolitiek: burgers herleid tot objecten 
die moeten worden gestuurd. Vlaanderen 
glijdt af naar een N-VA-staat waar autonomie 
plaatsmaakt voor conformisme.
Waar vroeger studenten, ook uit minder 
begoede milieus, zich een weg naar boven 
konden werken als intellectueel, is die weg 
nu grotendeels afgesloten. De status van 
“intellectueel” is verdacht geworden, elitair 
genoemd, of irrelevant in een marktlogica die 
slechts waarde toekent aan het meetbare. 
Veel van die jonge mensen hebben dus twee 
opties: zich hervinden als ondernemers van 
de cultuur, op de rand van de precariteit; of 
vertrekken naar plekken waar het intellectuele 
leven nog een publieke plaats heeft. Dat is 

de diepste tragedie van de verschuiving: niet 
alleen wordt het liberalisme verraden door 
zijn zogenaamde erfgenamen, maar tegelijk 
verdwijnt het sociale weefsel dat het ooit 
mogelijk maakte.

Boekhoudkundige schim
Een hernieuwd liberalisme dat 
zelfbeschikking radicaal ernstig neemt als 
bestaansvoorwaarde voor een waardig leven, 
raakt een gevoelige snaar. Zonder ruimte 
voor intellectuele ontwikkeling, voor culturele 
autonomie en voor afwijkend gedrag, blijft er 
van die vrijheid enkel een boekhoudkundige 
schim over.
Deze ontsporing is geen louter ideologisch 
accident. Wat er mee verdwijnt, is de 
culturele onderbouw van het liberalisme 
zelf. In Vlaanderen bestond ooit een liberale 
stroming waarin zelfbeschikking werd 
gedragen door een ideaal van persoonlijke 
ontwikkeling, “Bildung” en intellectuele 

Samenleving

Vrijheden zijn geen luxe die je je kunt 
veroorloven als de omstandigheden goed zijn;

 ze zijn een onvervreemdbaar principe.
Jean Gol

Het liberalisme heeft de laatste jaren veel 
gedaanten aangenomen. Te vaak verengd 
tot een economische doctrine, tot fiscaal 
beleid of tot strategisch kiezersmanagement, 
raakt de kern van het liberale gedachtegoed 
daarbij ondergesneeuwd. Het is tijd om 
opnieuw helder te stellen waar het in wezen 
om draait: zelfbeschikking. Niet als slogan, 
maar als fundamenteel mensenrecht. Niet 
als exclusieve claim van seksuele vrijheid, 
maar als brede, doordachte en noodzakelijke 
keuzevrijheid in alle domeinen van het leven. 
Zelfbeschikking is de ethische onderstroom 
van het vrijheidsdenken.

Zelfbeschikking als
hoeksteen van het liberalisme

Voormalig boegbeeld van de Franstalige liberalen 
Jean Gol.
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emancipatie. Dat liberalisme was geen excuus 
voor marktdenken, maar een cultuurpolitiek 
project. De intellectueel had er zijn plaats, ook 
(of net) als criticus van de macht. 
Wat rest, is een gedragssturende overheid 
die haar betutteling verpakt in efficiëntie, en 
een politieke klasse die eerder technocraat 
is dan vrijheidsdenker. In naam van culturele 
bescherming of strategisch realisme plaatst 
men collectieve normen boven individuele 
keuzes. Zo ontstaat een systeem waarin 
uniformiteit primeert boven pluraliteit, 
en waarin de burger geacht wordt zich te 
conformeren in plaats van te kiezen. Het 
liberalisme wordt zo gereduceerd tot een 
economische doctrine, verstoken van haar 
emancipatorische ziel. 

Vrijheid misbruikt
Dat patroon van dubbele standaarden stopt 
niet aan de grenzen. Ook in het buitenlands 
beleid van onze zogenaamde liberale 
partijen wordt de taal van vrijheid misbruikt 
om strategisch zwijgen te verpakken als 
diplomatie. 

Wie mensenrechten selectief toepast, 
bedrijft geen liberalisme. Wie het doden van 
Palestijnse kinderen onder een bommentapijt 
minimaliseert als “complex”, verliest elk 
moreel gezag. Wie over Oekraïne klare taal 
spreekt, maar over Gaza zwijgt, bedrijft geen 
diplomatie maar medeplichtigheid. Georges-
Louis Bouchez zwaait met de naam van Jean 
Gol alsof het een erfmerk is dat volstaat om 
moreel leiderschap te claimen. Maar Gol was 
een man van principes, niet van branding. Hij 

stelde glashelder: “Les libertés ne sont pas 
un luxe qu’on peut se permettre quand les 
circonstances sont bonnes; c’est un principe 
inaliénable.” Vrijheid is een onvoorwaardelijk 
beginsel, vooral wanneer het politiek moeilijk 
ligt. Over Gaza zwijgen is geen neutraliteit. 
Het is een verraad aan de menselijkheid. 
Gewoonweg lafheid.

Kibbelen over komma’s
Stemmen binnen de MR breken nu met de 
partijlijn en waarschuwen: “Als we blijven 
wachten, zal er niets meer te erkennen zijn.” 
Maar Georges-Louis Bouchez blijft doodleuk 
doen alsof het erkennen van Palestina pas 
mogelijk is wanneer Israël het goedvindt. 
Bij de N-VA is het nog cynischer: terwijl 
ziekenhuizen worden vergruisd en kinderen 
verbrand, blijft men kibbelen over komma’s, 
FIT-activiteiten in Tel Aviv, en juridische 
risico’s bij het stoppen van wapenexport. 
Zelfs de erkenning van Palestina als een 
federale bevoegdheid wordt door de Vlaamse 
regering gekaapt om voorwaarden op te 
dringen die de erkenning onmogelijk maken. 
Dat is technocratie op zijn best: morele inertie 
verstopt achter procedurele spitsvondigheid.
Het zomerakkoord van de regering De Wever is 
een schoolvoorbeeld van moderne betutteling. 
Onder het mom van responsabilisering 
en efficiëntie zien we de terugkeer van 
morele discipline, verpakt in fiscaliteit 
en arbeidsregels: een pensioenbonus-
malusregeling die mensen afstraft voor 
persoonlijke keuzes, het afbouwen van het 
huwelijksquotiënt die zogezegd werk moet 
aanmoedigen, maar tegelijk een culturele 
keuzevisie op gezin en zorg ondermijnt. 

Bestuurlijke betutteling
De parallellen met het vroegere paternalisme 
van de CVP zijn vandaag onmiskenbaar. Waar 
toen de biechtstoel en het katholieke morele 
keurslijf de norm dicteerden, gebeurt dat nu via 
beleidsnota’s en technocratische akkoorden. 
Het zomerakkoord van de federale regering 
onder leiding van Bart De Wever leest als een 
handleiding in bestuurlijke betutteling: van 
het inperken van de pensioenrechten tot het 
opschuiven van fiscale voordelen, onder het 
mom van responsabilisering en economische 
logica. 
Een uniforme levensloop wordt opgedrongen: 
langer werken of minder pensioen, meer 
flexibiliteit of minder rechten. Het idee dat een 
individu vrij zou beslissen over de invulling 
van zijn loopbaan, zijn zorgtraject of zelfs 
zijn levensavond, maakt plaats voor een 

systeem waarin zelfbeschikking wordt herleid 
tot de marge. Dit technocratisch moralisme 
betekent een terugkeer naar een oud patroon: 
uniformiteit opleggen en keuzes legitimeren 
vanuit een zogenaamd objectieve rationaliteit. 
MR en N-VA, die zichzelf liberaal noemen, 
drukken in realiteit een controlestaat door 
waarin individuele vrijheid wordt onderworpen 
aan economische conformiteit. 
Zo wordt de liberale belofte van autonomie 
ingeruild voor een strak geregisseerde 
normaliteit. Echt liberalisme begint waar 
die betutteling ophoudt. Zelfbeschikking 
beperkt zich niet tot seksuele vrijheid, hoe 
fundamenteel die ook is. Ze omvat ook de 
vrijheid om over het einde van het leven te 
beslissen. Bijvoorbeeld of men palliatieve zorg 
of euthanasie thuis of in het ziekenhuis wenst. 
Extreem betekent het ook dat men het recht 
heeft om zijn lichaam te tonen zoals men dat 
wil, zonder de ander te storen. Naturisme als 
expressie van lichamelijke autonomie is daar 
een karikaturaal maar verhelderend voorbeeld 
van. Het punt is: de overheid heeft het recht 
niet om zich te mengen in morele keuzes 
die mensen maken zolang die anderen niet 
schaden.
Liberalisme is veel meer dan het beschermen 
van markten of het inroepen van rechten 
wanneer het electoraal goed uitkomt. Het is 
een ethiek van vertrouwen in de mens, als 
wezen dat keuzes kan maken en dus ook 
verantwoordelijkheden kan dragen. Waar 
partijen die zich liberaal noemen in praktijk 
de burger behandelen als een kind dat geleid 
moet worden, is het aan échte liberalen om te 
zeggen: genoeg. Want zonder zelfbeschikking 
is solidariteit een vorm van dwang. En zonder 
vrijheid van verschil, wordt gelijkheid een 
masker voor conformisme.

Samenleving

MR-voorzitter Georges-Louis Bouchez blijft 
doodleuk doen alsof het erkennen van Palestina pas 
mogelijk is wanneer Israël het goedvindt.

De betoging in Brussel tegen de oorlog in Gaza: 
wie mensenrechten selectief toepast, bedrijft geen 
liberalisme.
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Buitenland

Op diezelfde dag ging Ursula von der Leyen 
haar jaarlijkse ‘State of the Union’ houden 
in het parlement in Straatsburg. In een 
gespannen want oorlogszuchtige sfeer, uit 
afkeer van Trump aan wie Von der Leyen 
zich volledig onderworpen had en ‘maar’ 15 
% extra taksen moest inslikken, terwijl ze 
bovendien voor 700 miljard euro investeringen 
beloofde in de Amerikaanse energie-industrie. 
Op veel steun, behalve van haar EVP en de 
bewapeningsgezinde afdeling van de liberale 
Renew, hoefde ze niet te rekenen. De Sociaal-
Democraten hielden een echt requisitoor 
tegen de geheimdoenerij en de toegeeflijkheid 
van de Commissievoorzitster, Groen eiste 
dat de aan Amerika beloofde investeringen 
in de EU moeten gebeuren, en Trump de deur 
wordt gewezen. Bij de conservatieve ECR 
hield Italiaans covoorzitter Nicola Procaccini 
de toespraak en niet de Pool Patryk Jaki 
(vicevoorzitter van de rechtse PiS-partij) – 
wat gezien de profilering van Polen dit jaar 
misschien een best verstandige keuze was. 
Want het stuift er in Polen. Het ligt overhoop met 
iedereen: de EU (goed voor subsidies, niet voor 
rechtsinmenging), Trump (maar niet als het van 
de oppositie afhangt), Rusland (aartsvijand), 
Oekraïne (bondgenoot maar liever zonder 
Zelenski, NAVO en EU-lidmaatschap) en met 
zichzelf (omdat de nieuwe president een ander 
buitenlands bewind voorstaat dan de regering 
van Donald Tusk). 

Verkiezingen verdeelden
Polen is verscheurd tussen katholiek 
nationalisme en Europese weerstand tegen 
Rusland. Dat is nu een gevolg van de betwiste 
uitslag van de presidentverkiezingen begin 
juni. De oerkatholieke Karol Nawrowski,  
hoofd van het Tweede Wereldoorlogmuseum 
in  Gdańsk  (2017-2021) en het Nationaal 
Herinneringsinstituut, kreeg de volle steun 
van PiS vanwege zijn strakke ethische 
overtuiging (anti-communist, anti-inwijking, 
voor de kerkelijke leer over gezin en abortus, 
anti-hogere pensioenleeftijd) maar ook 
van de extreem rechtse antibelastingpartij 

Lukas De Vos

De Poolse president Karol Nawrocki, amateurbokser, baadt in een schandalensfeer.

Het verscheurde Polen

Op het ogenblik dat ik dit schrijf, op 9 september, heeft de Poolse luchtmacht onmiddellijk 
ingegrepen toen een twintigtal Russische drones het luchtruim binnendrongen, zogenaamd 
tijdens een forse aanval op het Westen van Oekraïne. Een nuttige ‘vergissing’ voor de Russen, zij 
konden al direct zien wat er zou gebeuren als er een onverhoedse inval zou plaatsvinden. 

De Poolse premier Donald Tusk zit op het vlak van het buitenlandbeleid niet op dezelfde lijn als zijn president 
Nawrocki. 
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Buitenland

Konfederacja van de populist Sławomir 
Mentzen. Een coalitie na de verkiezingen van 
2027 is nu al in de maak. Maar het is verdacht 
dat ze in de laatste uren van de stemmentelling 
haasje over speelden, Nawrowski en de 
kandidaat van Tusk, burgemeester van 
Warschau Rafal Trzaskowski. Het verschil 
bleef miniem: 50,89 % tegen 49,11 %. Wat 
natuurlijk geruchten over manipulatie en zelfs 
Russische cyberinmenging veroorzaakte. 
Ernstiger is het onderzoek van het 
onafhankelijk advocatenbureau Valimised in 
Estland, ‘Elections On Fire’, uitgegeven door 
Konrad Wytrykowski namens PDP (Prawnicy 
dla Polski, Lawyers for Poland) in juli 2025, 
dat niet mals is voor de huidige regering op 
zeven punten, en besluit dat de verkiezingen 
niet onder eerlijke omstandigheden verliepen. 
De ziekte waaraan Polen leed onder de 
Kaczynski’s en PiS – regering van 2015 tot 
2023 – had klaarblijkelijk ook het pro-Europese 
Burgerforum aangetast.

“Winds of change”
Maar de zaken escaleren, vreemd genoeg 
omdat het veel beter gaat in Polen. Economisch 
en politiek. ‘The Economist’ (28/8/2025) ziet 
er zelfs een lovenswaardige ontwikkeling in: 
“Winds of change”, en dat moet je letterlijk 
nemen. Polen is zich aan het losmaken als 
Midden-Europees land, door de banden met 
Rusland door te knippen, en zich resoluut op 
een omwenteling te gooien naar het voorbeeld 
van de Baltische en Scandinavische lidstaten. 
En dat snijdt rechtstreeks door de huidige 
tweespalt. Het plan is namelijk tegen 2049 
alleen nog op groene energie te werken. Dat 
betekent de sluiting van alle koolmijnen, die nu 
nog de energiebron voor de industrie zijn. De 
mijnen liggen vooral in het zuiden van het land, 
een zeker wingewest voor de PiS, net als het 
oostelijk platteland. 
De wind zit goed want in juni is voor het 
eerst meer schone energie geproduceerd dan 
kolenverbruik. Sinds de inval in Oekraïne heeft 
Warschau ook stelselmatig Russische olie en 
gas afgebouwd, tot nul vandaag. De oplossing 
is ingegeven door de inspanningen van de 
noordelijke landen: Polen heeft nu zijn eigen 
windmolens in de Baltische Zee staan, 20 
kilometer buitengaats. Begin van de eeuw was 
windenergie goed voor amper 0,3 %, nu al 14,7 
%. De haven van Gdańsk is al opgeklommen 
tot vijfde grootste van Europa, weliswaar ver 
achter Rotterdam en Antwerpen, maar in 2023 
was ze pas de 13e in de lijst. Die snel groeiende 
samenwerking met de Baltische staten en 
Finland heeft ook politieke gevolgen. De 
Visegradlanden (Polen, en de eurosceptischer 
Hongarije, Tsjechië, Slowakije) staan op de 
rand van opdoeking. Daartegenover staat 
de al bestaande Via Baltica, maar daar komt 
een spoorlijn bij in de nabije toekomst. Dat 

Finland, Zweden, Denemarken en Noorwegen 
hun neutraliteit hebben opgegeven en lid van 
de NAVO zijn geworden, versterkt de banden 
nog. Polen heeft het meeste uit aan defensie, 
4,7 % van zijn begroting. Natuurlijk dat Trump 
hun belooft de 8.000 Amerikaanse soldaten in 
Polen te houden, zo nodig zelfs meer.

Sleet
Die ontwikkeling drijft, zoals in het begin van 
de eeuw, mogelijk Burgerforum en PiS opnieuw 
in elkaars armen. Want beide partijen vertonen 
sporen van sleet. De jongere generatie kiest 
inventiever of lustelozer: ofwel voor Mentzen 
ofwel voor links. Mentzen had al 1,6 miljoen 
volgers op TikTok, een jagerswinkel en een 
biermerk. Zijn populisme vindt veel digitale 
aanhang, hij pakte 15 % van de stemmen in de 
eerste ronde van de presidentsverkiezingen. 
Aan de andere kant van het spectrum kozen 10 
% voor twee progressieve kandidaten, Adrian 
Zandberg en Magdalena Biejat. Van lieverlede 
groeit ook weer de afkeer van Duitsland. Dat 
blijkt zowel uit grote als uit kleine oprispingen. 
Groot zijn de energie en de inwijking. Het verzet 
van Polen tegen Nordstream 2 is opgelost 
door sabotage. Het migratiebeleid ligt in 
beide kampen zwaar op de maag. Polen, zegt 
Tusk, weigert het Europese migratiepact uit 
te voeren, omdat hij dan verplicht wordt meer 
asielzoekers op te nemen. Nawrocki gebruikt 
de oplopende hetze met Wit-Rusland om alle 
vluchtelingen uit Afrika, Gaza, Syrië én Oekraïne 
te weren. Polen heeft al een miljoen Oekraïners 
in ballingschap. Maar ook in details groeit de 
weerzin. Topambtenaar Krzystof Ruchniewicz 
is ontslagen omdat hij kunst wou teruggeven 
aan verdreven Duitsers. Tegelijk heeft 
Nawrocki een oude vete heropgegraven: hij wil 
miljarden herstelbetalingen van Berlijn voor 
het aangedane oorlogsleed. Tusk probeert het 
nog hard te spelen. Hij eist versoepeling van 

de Green Deal, hij blokkeert het handelsverdrag 
met de Mercosur, en wil wel soldaten naar 
Oekraïne sturen voor een vredesmacht. Helaas 
zit er ook een haar in de boter met Zelenski. Die 
heeft geklaagd dat de bondgenoot veel te traag 
is met het leveren van straaljagers. 

Terugkeer
Achter dit alles schuilt een economisch motief: 
voor het eerst zijn meer Poolse gastarbeiders 
naar huis teruggekeerd dan vertrokken. 
Reden: de aanhoudende groei in Polen (sinds 
2015 vrijwel 5 % jaarlijks), maar ook de lagere 
belastingdruk. Vastgoed is wel erg duur in 
Polen, maar het is stukken makkelijker om 
krediet te krijgen. Of dat gaat opwegen tegen 
de oorlogsdreiging staat te bezien. De krant 
‘Fakt’ wist al snel dat een ‘verdwaalde’ droon in 
een veld was gevallen. ‘Niezelezna’ schreef dat 
een andere in Czosnówska op een woonhuis 
is gevallen, dak en auto vernield. ‘Polsat’ en 
‘TVRepublika’ (beide verlieslatend eigendom 
van Warner Bros. Discovery, tot 10 miljard euro; 
ze hebben bescherming tegen schuldeisers 
gekregen) meldden dat er zeker sprake is van 
20 drones en 2 slachtoffers. De grens met Wit-
Rusland, 400 km, is nu volledig afgesloten, ook 
voor de trein). Hoe lang het nog zal duren eer 
het tij tegen Nawrocki keert is niet te voorzien. 
De schandalensfeer waarin hij baadt, is geen 
goed voorteken: de ‘amateurbokser’ kwam in 
opspraak als portier van een luxehotel aan de 
Oostzee, waar hij prostitutie faciliteerde (Lech 
Wałęsa weigerde daarom zijn intronisering 
bij te wonen); hij was niet vies om zichzelf 
te bewieroken onder het alter ego van een 
misdaadschrijver; en hij is betrokken in de 
afpersing van een oudere gehandicapte, die 
zijn vastgoed voor een appel en een ei verkocht 
(28.000 euro) met als belofte dat hij “alle 
dagen zorg en hulp zou krijgen”. Er loopt een 
onderzoek naar fraude. 

Russische drones neergehaald in Polen: een schending van het Europese luchtruim.
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Europa

Dat is duidelijk geworden na de eenzijdige 
concessies die aan Trump zijn gedaan op het 
gebied van defensie-uitgaven en handel, en na 
de acceptatie van een ondergeschikte rol in de 
omgang met de oorlog in Oekraïne. Bovendien 
is de rol van de EU in conflicten buiten onze 
grenzen grotendeels irrelevant, van Gaza tot 
Nagorno-Karabach, hetzij door een gebrek 
aan geloofwaardige internationale status, 
hetzij door een gebrek aan eenheid.

Binnen de EU heeft de tweede Commissie-
Von der Leyen, paradoxaal genoeg, stappen 
gezet om elementen van de Green Deal – het 
vlaggenschipproject van de eerste Commissie 
– terug te schroeven. Dat gebeurt alsof 
de urgentie van klimaatverandering niet is 
toegenomen.

Daarnaast presenteerde ze een teleurstellend 
Meerjarig Financieel Kader, zonder significante 
verhogingen, waarbij het cohesiebeleid deels 
werd opgeofferd om nieuwe prioriteiten, zoals 
defensie en onderzoek, te financieren.

Ondertussen is de eurosceptische en eurofobe 
populistische extreemrechtse beweging, 
vrienden van Poetin en Trump, nog nooit 
zo sterk geweest in de lidstaten en de EU-
instellingen.

Puur transactioneel
De huidige EU-leiders lijden onder een gebrek 
aan langetermijnvisie, leiderschap, eenheid 
en institutionele capaciteit. Voorlopig lijkt 
een onwaarschijnlijke alliantie van Trump-
sympathisanten en nostalgische atlantici 
de Europese Raad en de Commissie te 
domineren. De tot nu toe overheersende 
lijn bestaat erin de Amerikaanse president 
te vleien en te paaien, in de hoop de schade 
te beperken, terwijl we daarmee juist onze 

politieke, strategische en zelfs economische 
afhankelijkheid van Washington vergroten.

De strategie werkt nauwelijks, want voor 
Trump binden contracten alleen de andere 
partij, nooit hemzelf. Instemmen met het 
uitgeven van 5 procent van het bbp aan 
defensie en het kopen van meer Amerikaanse 
wapens en aardgas heeft zijn inzet voor 
collectieve veiligheid niet vergroot, noch 
strafheffingen voorkomen, noch de steun aan 
Oekraïne versterkt.

Het is grotendeels een puur transactionele 
aangelegenheid geworden, gebaseerd op het 
bevorderen van Amerikaanse economische 
belangen – van mijnbouwcontracten tot 
wapenverkopen – en op toeval. Paradoxaal 
genoeg verhindert het gebrek aan serieus 
engagement van Poetin om een onderhandelde 
regeling te starten Trumps poging om een deal 
op Moskous voorwaarden af te leveren.

Het zou inmiddels duidelijk moeten zijn dat 
Trump niet onze bondgenoot is en dat ook 
nooit zal worden. Trumps Amerika vormt 
een enorme geopolitieke, economische en 
culturele schok voor Europa.

Vetocratie
Toch is het niet onvermijdelijk om een 
Amerikaans protectoraat te worden. Er 
bestaat een alternatief pad, mede gezien de 
algemene verontwaardiging in de publieke 
opinie over de concessies en vernederingen 
die we meemaken.

Het versterken van een pro-Europese 
meerderheid in de drie instellingen, en met 
name in het Europees Parlement, zou de koers 
kunnen veranderen: weg van vazallisering 
naar de zelfbeschikking over ons lot.

De Europese Unie lijkt gevaarlijk gefragmenteerd en zwak te staan, door zowel interne 
verdeeldheid als externe vijandige krachten. Met slechts 5 procent van de wereldbevolking en 
een groeiende economische kloof met andere grootmachten staat Europa niet alleen tegenover 
een wereld van continentale imperia, van Vladimir Poetins Rusland tot Donald Trumps Verenigde 
Staten en Xi Jinpings China, maar loopt het ook een reëel risico een vazal van Amerika te worden.

Guy Verhofstadt
Gewezen Belgisch premier en 
voorzitter van de Europese
Beweging Internationaal

Trump is niet onze bondgenoot 
en zal dat ook nooit worden

Het Parlement heeft de constitutionele rol om 
de Commissie te controleren en een nieuwe 
koers te eisen, aangezien het de macht heeft 
haar weg te stemmen. Om te beginnen heeft 
het de bevoegdheid om de verlaging van 
de tarieven op Amerikaanse producten te 
blokkeren – een maatregel die zeker populair 
zou zijn bij de kiezers. Het zou die moeten 
gebruiken en zo laten zien dat Europa in staat 
is zich tegen chantage te verzetten.

Bovendien moeten we onze politieke unie 
versterken, om de vetocratie te overwinnen die 
Viktor Orbán in staat stelt de militaire hulp van 
de EU aan Oekraïne te blokkeren en ons eigen 
defensiesysteem opbouwen. Een systeem dat 
niet afhankelijk is van de VS en dat angst kan 
inboezemen in het Kremlin.

Ook deze beslissingen zouden populair 
zijn bij de meeste EU-burgers. Zoals Mario 
Draghi zei, zullen we geen geopolitieke macht 
zijn louter door onze concurrentiekracht en 
interne markt te herlanceren. We moeten een 
federale unie worden die niet wordt beperkt 
door unanimiteitsvereisten of door een 
gebrek aan bevoegdheden in buitenlands en 
veiligheidsbeleid.

Coalition of the willing
Leidende lidstaten zouden het initiatief 
moeten nemen om onmiddellijk een proces 
te starten om de gemeenschappelijke 
defensieclausule te activeren en de verdragen 
te hervormen, in alliantie met het Parlement, 
dat de begrotingsmacht heeft. Anders zou een 
coalition of the willing een nieuwe Europese 
defensiegemeenschap moeten lanceren met 
een parlementaire en fiscale dimensie, open 
voor alle lidstaten die willen deelnemen.
Als we wachten op de volgende crisis om 
moeilijke beslissingen te improviseren, loopt 
Europa het risico als politiek project te sterven.

 
Guy Verhofstadt schreef deze opinie samen 
met Josep Borell Fontelles (gewezen 
hoge vertegenwoordiger voor de EU voor 
Buitenlandse Zaken en Veiligheidsbeleid) 
en Domènec Ruiz Devesa (voormalig 
Europarlementslid en voorzitter van de Unie 
van Europese Federalisten).(©liberales)


